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ELOSZO

Nehéz, de gyinyirkbdietd tudomdny az etika. A prakiikus kereszipin
elel mikéntidnek vizsgdlotd! taldljuk e Kis tanulmdnyban. Kétféle ubal
elemziink egy szemponibdl: Isten dicsiségdt szolgidlja-¢ szivink belsd
da detiink kiilsd dtja. Mert az ember f§ dolga Istent dicsérni és
magaszialni, szdban és tettben,

Meghtizzdndm Szabd Ldszld ny. lelkésznek pontos lektord ronkdjdt,
amellyel lehetind tette e sorok megjelernésél.

Ktvdrom, hogy ¢ kis jegyzet sokaknak drdmit & gyakorlafi eligazi-
bist adjon korunk elikal elbizomytalanoddsdban,

Gaird, 1994 dszén

Ifi. Alfildy-Boruss Dezsd
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AZ ETIKA MEGHATAROZASA

Az etika sz eredete, fogalmi tisztizasa
és a vele kapcsolatos értelmezések felsorolasa

Az etka gordg eredetd szd, legdsibb jelentése: lakas (ion forma-
ban: eftog Sethos/) Ennek alappan meghatarozhatd az ebika
vizegidldddsinak trgya: erkdlosi tudatunk belsi lakdhelye, ahonnman
erkilcst cselekodsiink kitnde! &5 ahoroa thsszalér,

Az elika az embernek Isten és felebardtja iranti feleldsseggel
telpes cselekedeteit vizsgald tudomddny.

Az etika mint tudomanyos kifepezés Aristotelestd] ered (K e,
384-322). Etkdpnak cime: Ethika Nikhomacheia. A szot a prak-
likus filozofidra értette, Rokonértelmii meég a moril sz0 is (mos,
miris - lating, ex az elfogadolt kozrenddel megegyezd dntudatos
caselekvést jeldl. Az etika sz0 ennél mélyebb elentési, hiszen ez
az ember jellemére, bensejére vonatkozik, illetve nem csak kiilss
cselekedeteket értékel és tir fel, hanem bensdket is, sziviink-lel-
kiink rejtett titjait, s ez igy helyes, hiszen a cselekvés nem csak
motivumekban (inditdokokban), hanem kviétumokban (nyugvo
elemekben) 15 konkrét.

I. KULONFELE FTIKAK

Kiozos etikai kadex?

Kiliinbied vallisoktal, valldsrendszercktd] és filozofiikiol fig-
goen egyrmdstdl merdben kiilonbozd etikai normak ismeretesek,
Sokfele erkoles van, s erek gyakran egymassal szoges ellentétben
dllnak. Ha az alap, a hdtkér, mely az etikit meghatarozza, nem
egyeztethetd, akkor az azokbol fakadd magatartas, viselkedés
sem. Merd képtelenségnek tartjuk tehat a kozios etikai kodex
letrehozasat, mely egy uj vilagkozossép erkilesi protilpat meg-
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szabnd. Minél tobb szd esik ermmdl korunkban, nekunk annal
inkdbb latnunk kell ennek lehetetlenségét. A belsd normak
kilonbozdsége a killsd normékra is hat, Kilonosképpen érve-
nves ex a oibigoallisok kizith kapesolatra, hiszen ezek kozdtt a
keresztyénség etikija kilonleges, egyvedilalld helvet foglal el. A
régi tétel megdll tehat: a pogdnyok erkilosével nem lehet egye
wéstink (nulla consensus gentium moralis),

1.

Ldzsunk néhdmy példdl az etikai killinbiziségekre

Epikurcs (Kr. ¢ 341-271) Kr. e 306-ban alapitotta atheén
iskoldjat, Etikajara a gatlistalan élvezethajhiszds volt jellem-
z0. A bibliai etika ekkor midr évszdzadokkal korabbrol szar-
mazd bilcsességgel mast hirdetett (Préd. 12,1}

. Platon (Kr, e, 427-348/47) ezzel szemben a testet, az anyagot

alacsonyabbrendiinek tartotta a lélekkel szemben. Szerinte a
test a lélek bortine.

- A kdizdpkori kereszhyén eqyhdz etikajat leginkabb a kolostorok-

ban fogalmaztik és élbék meg. Nyilvanvald girhg hatdsként
a testet megvetették, azt meg kellett gyotirni. Erre szolgalt az
aszkézis. /Gondoljunk Arpadhdzi Margit testkinzd fogadal-
maira vagy Luther kolostorbeli onsanyargatisara./ A Biblia
ezzel szemben a testet nem vel meg, &0t templomnak nevezi!
{LEor 6,15-20)

Wietzsche  [Friedrick  Wilhelm!  (1844-1900))  idedlja  az
Libermensch, céljp az eddig morilis értekek szétzizisa és a
hatalom elérése.

Az Fooe homo” cimi mivében ezt irta:

LAz a oflom, hogy kalapacesal filozofdliak.” Valoban, hatal-
mas kalapacsokkal és piralyokkel igvekezett az dltala ismert
erkolesi vilagot szétzizni,

Ennek meglelelden:

wo--M @ 7 Mindaz, ami a hatalom érzeset, a hatalom
akardsdt, magit az emberben levd hatalmat felmagasztalja.
Mioa rasz? Mindaz, ami a gvengesépbdl szdrmazik. . a
gvengéknek el kell pusztulnia... Ami minden veteknél karo-
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sabb, a gyengékkel vald egyittérzés, vagyis a keresztyén-
sbg..."

oo Gvaldzza a keresztyénséget, mint az egyiittérzés valla-
sat... A Peld. 3,12-t megforditja: Akit Isten szeret, azt megfed-
di... helyette: [ Aki szereti Istent, az megleddi &t..." Neki
Isten — halottat jelent.” /Alfred Emanuel Stickelberger:
Menschliches Wissen - Gottes Weisheit, Verlag und Schriften-
mission der evangelischen Gesellschatt Rir Deutschland,
Wuppertal-Elberfeld 1980, 143. 144. 0./

Joseph Fletcher helyzeti-etikija (szituacid-etika) szerint semmi
sem rossz vagy jo onmagdban, hanem mindig a helyzet donb
el valaminek a helyességét. Cél a teljes targyilapossiy elérése,
az orokilt keresziyén moril leépitése, hogy szabadon dont-
hessen az ember. Am igy alkalmasint még a hdzassagtords is
helyes etikai lépés lehetne. .

Mapjainkra nézve elmondhatjuk, hogy egyre inkibb minde-

nitt etikai elbizonytalanodds ellemzd, ez a mindent Athatd
relativizmusbal fakad. Ki tudna megmondani, mi a helyes és mi
a helytelen magatartas? — ez az dltalanos vélekedés, Ex rendki-
viili veszélyeket hordoz magdban, mivel korunk masik tényezdje
is mikodik: a torvenytelenseg, ar avopur fanomia/. Ebben a
szOban az .a" - fosztoképzsd, a nomia” - Svopog pedig a
torvényt pelenti: korunk Isten tirvényétdl fuggetlen kor lett! A
Biblia errdl is beszél a 1L Thesszalonikai levélben (2,3-104

1.

II. AZ ETIKUS EMBER
HOMO MORALIS/

Az ember srellemi valdsdg. Ez of terileten nyivdnul meg:
vallisos szférdban (az ember vallisos lény, homo religio-
sus”); logikai, etikai, jogi és esztétikai szfériban.

Ebbdl kivetkezik, hogy runden embernek van bizonyos erkiles:
wildgn, ez megnyilvinul a kivetkezd formidkban: lelkiismeret,



felel Gusépéreet, bintudat, megbinds, killinbségtétel jo és
rossz kozott, jutalom és biintetés, erény és boldogsag, felelem
a halaltdl és az itelett], a b diadalaba vetett hit sth.

Ezeknek az elojeléf, milyenségét vagy mikémijél megszabia
az o vildgndzet, vallds, vagy életszemlélet, amelyben az
ember él.

Példiul Gandhi etikija az emberiség farkastorvénver kozott
rendkiviili volt: fegyvert nem haszndltak az angol gyarmato-
sitds ellen Indidban, csak az ellen-nemidllis fegyverét, Ezt
azonban India pantheista vallasaibol meﬁt{:-tte.eg axr ahimsi
dlldspontjdn dil, ez azt jelenti: nem Gini, fijdalmat nem okozni,
még az allatoknak sem, O nem akart keresztyén lenni. Ha
ismerte is a Hegyi Beszédet, nem annak tanitéja volt a
Mestere.

Martin Luther King etikuma sem egyértelmiien krisztusi, mert
noha a fegyvertelen ellenallast képviseli, kérdéses, hogy va-
l6ban abbél a forrdsbdl meritett-e, mint a keresztyvének,
Hiszen életrajeirdja, Abernaty szerint magdnélete sokban el-
lene mondott a Hegyi Beszéd tanitiasanak.

- A Hegyi Beszéd etikdjiirdl - kiilonvalasztva a (6bbi szentirasbeli
részidl - nem beszélhetiink. A keresztyén etika elvei nem csak
ebben talilhatdak. Wem tér ki mindenre. A teljes Szentiniz
tartalmazza a keresziyén ehkdt, Isten orszdganak orvényeit
mutatja be a Hegyi Beszdd. A keresztyén ember azonban még
nemcsak ebben a szfériban él; ennek megakadilyozdja a
vilag és a benniunk lévd bin. A Hegyi Beszéd kitelezd,
fenndll, de szakadatlan kiizdelmet jelent a keresztvén em-
ber életében.



III. A LELKIISMERET

Lelki életiink legrejtelmesebb megnyilvanulasa all eldttiink, Ma
megpribiljdk szerepél és jelenlétét bagatellizilni, pl:  belénk nevelt
keresrtyen vagy egyvéb normak hangja, amitdl fliggetleniteni kell
magunkat.” A felettes én terméke” (Freud).  Rossz tényesd,
melytdl meg kell szabadulnunk.” ,MNem tartozik az ember lénye-
géhez... beteges jelenség, olyan, mint egy rosszindulati daga-
nat. .., .a legrettenetesebb betegsép, amely valaha is az emberben
tombolhat.” (Mitzshee) /Siegfried Kettling: Das Gewissen,
Brockhaus TVG 1985, 28, 29, o./

Am tagadhatatlan a jelenléte. A pogdayokudl is. Réma 2,15.
Errdl tanuskodnak a giniy sorsdrdmik, amelyekben az erinniszek
labin: furidk} az ember vétkét felderitik és kinozzdk. Adszkilos
(kb. Kr. e. 525-456) Orestia-jiban az anyagyilkos Orestes-t &fje-
lente rettenetes drnyak kinozzdk, lelkiismeretére hivatkozva.
Eurpmdes (kb. Kr. e, 486-406) az Orestes cim(i darabjdban irja: , A
lelkiismeret (sziineszisz « GUVECILC = ismeret, belitas, egyitt-
tudds), mint fajdalem a bensdmben felemészl...” (Kettling, 24).

A nem kereszivén gondolkoddk is ismerik a lelkiismeret
szerepét: , Két dolog tilt el csodilattal: a csillagos ég felettem és
a lelkiismeret bennem...” mondta Immidnuel Kant, a nagy knigs-
bergi filozdfus,

A Biblia tanitisa a lelkiismeretril

1. lflﬂzﬁvetaég

Az Oszitvetségben nincs kiilon szo a lelkiismeretre. Am ez nem
jelenti, hogy az Gszovetségi atvdk lelklismeret nélkiiliek lettek
volna.

Mig a szellemtorténet az sutordm (Ontorvényt, azaz: [stentdl
fuggetlen) lelkitsmeretet ismeri, mely egyfeldl a gorog-romai tra-
diciéy szerint ,isten” benniink (Seneca) s a felviligosodas, illetve
az idealizmus szerint ,ar Onmeghatirozds helye”™ (Ort der

10



Selbstbestimmung des Menschen) addig a Bibilia a theonom
(IstentSl Higgd) lelkiismeretet ismeri, ez a kijelentd Isten hal-
ldszerve. Ha megszolal ex a hang, akkor ez nem a bent hang,
nem a bensdnk hangja, hanem a bensdnkhéz érkezd hang. Az
igazsdg nem a sziviinkbal jin, hanem a szivinkbe kerdil & caak azuddn
szdflaltiat mieg benndink. Ezek az Igék legvenek a te szivedben”
V.Moz. 6.6,

Amikor az Gszivetségi ember meghallja ezt a hangot, akkor
mindig lsten kizeladpdbe kerdl (Zsolt. 324)  Rim nehezedett
kezed,.." és az Isten hangm eldll menekillés egyeditl az ITstenhez
menekiilésher wverpt, | Exért bevallom MNeked bindmet.,.”
Lsolt, 32,5,

Az Oszivetség lelkiismereti megtapasztalisai komoly istenél-
ményekrd] tantiskednak. Ha a | lelkiismeret” szd hidnyzik is a
héberbdl, nem hidnyzik a lelkiismeret szava, afiol megszdlal ez a
titkos hang. A sziv & a oese az a hely, ahol a lelkiismeret
megnyilatkozik. Zsolt, 16,7  Még éjjel is oktatnak veséim” — ezt
a lelkitsmeret sedval fordithatjuk. VO, Zsolt. 26,2; Jer, 11,20; 17,107

20,12. Ezeken a helyeken a sziv mellett emlittetik a vese is mint
a személyviség belsd centruma, A lelkiismeret vidolisard] taldls

példak allnak eldttiink az Oszovetségben is:

[Lsamuel 24,10 — .. megsebhedett az & szive”

[ Samuel 25,31 - ,...szivednek Mjdalmira.”

[LErdn. 3,27 - Jozsids  Mivel a te szived meglagyult.”

/Ennek megfeleld Gjszovetsegi leirasa a punkdsdi prédikacid
hallgatdird] készilt, akiknek megkeseredett a szive {a girig
szoveg szerint mintha valami dtharta volna a sziviuket.) Apesel.
237/

2. Az Ujszbvetség tanitisa a lelkiismeretrdl

1. Nem a lelkiismeret, hanem Isten a végud bind. LKor. 4.5
2. A pogdanvok lelkiismeretitk dltal vdlnak vidlottd és a vitkek-
ért feleldssé. Roma 2,14-15
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3. Egyediil Jézus ajindékozhat megtisztitott és megvigasztalt
lelkitsmeretet, Zsid. 9,13-14+%, v / LTim. 1,19; Z=id. 10,2;
LPét. 3,21; LTim. 3,9
4. A keresztyének cselekedeteinél fontos, hogy lelkitssmeretik
Ister Igdichez igazodifk. Rom. 13,5; LPét 3,16; Rom. 9,1
5. Az erfs hithez erds lelkiismeret, a gyenge hithez pedig
gyenge lelkiismeret jarul. LKor. 8,7-13; vi.: Rém. 14,14; Rém.
14,22/'b
al Van elaltatolt lelkitsmeret (elfojtott, leszoritott, elhallgatta-
tott lelkiismeret) J6nds 1., [1.Sdm. 11, /David/

b) Van Isten lgeje dltal feldresziett lelkitsmerel 11.54m. 12,7.13;
vk Zsolt 51

¢} Van woddold lelkiizmeret Jan.8,9

db Van botrdnkozds nélkili lelkitsmeret Apcsel, 24,16

Isten szava-¢ a lelkiismeret? [Vox Deif

Nem mindig, mert latjuk, hogy a lelkiismeret is megviltisra
szorul. Ezenkiviil van félrevezetett {manipulilt) lelkiismeret is,

Felrevezetett (manipuldlt) lefkitsmeret

A lelkiismeretre lehet hatmi. Sok gyenge lelkiismereti ember
lelkiismerete dltal is befolydsolhatd a csoportdiramikdban, ahol
gyakran erdszakot alkalmaznak az ember lelki karakterén. It a
csoport eldtt mindent fel kell tirni, semmilyen Htkot nem szabad
megtartani és a csoport dinti el a ceelekedetek helyességét vagy
helvtelen mivoltat {csoportmoril). Ha valaki nem hajlandé min-
dennek alavetni magat, lelkiismeretére hatva dtformdljik. Hamus
Bitnveddat ébresztenck, szembedllitjik onmagaval, amig eljut a
csoport elSth biinvallasra és ukina elnyerheti a csoport-feloldo-
zist. Ald ilyen csoportdinamikai gyakorlaton dtesik, lelkiismere-
tében Atformalt, 10" emberként megy haza: 4 mordlis
értékekkel, = a csoportdinamikai agymosds utin megseinik
lelkitsmeretének érzékenysége,
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Luther lelkiismeretére is akartak hatni a wormsi birodal-
mi gylilésen. Am & azt mondta, hogy lelkiismeretét caak laten
Igéle ki,

Mikor lehet Isten szava a lelkiismeret?

1. Ha valaki djonnansziiletett, Isten gyermeke lett és igy
elnyerte a Szentlélek ajindékiat. Mert a lelkiismeret gi-
rog srava: ouveldnong fsrliineidészisz, (egyiittldtas ouy -
egyltt, eubnong — litas). Attdl kezdve az ember egyiitt
lat Istennel.

2. Ha engedelmességben marad dgy, hogy lelkiismeretét egye-
diil Isten lgéjéhez szabja.

IV. BUN ERKOLCSI SZEMPONTBOL
(ETIKAI HAMARTOLOGIA)

A biin nem materiilis, nem is dllagdban megfoghatt (esszencid-
lis} tényezd, mert akkor teremtmény lenne és lenne teremiSje.
Isten pedig biint nem teremtett, Mégis létezik és rombol. Esszen-
cia nélkili parazite. {gy egész lényiinkre kihat. Az énben wan, ezért
az én bifnre vigyik. Mas tirvényt kivet, mint ami az Istené. Igy
lithatjuk, hogv a bin efikai peldsdg. 5 mint ilven, az erkdlcsi léthen
ia difrbd témyezd,

Az ember [fnyének megforditdsa, kivil helyezkedés Isten torvé-
nyén. Az ember elveszti vele srabadsagat. Kiviil esik Isien
tirodnyén és oly torvény ald keriil, amely killonbdzik Isten térvé-
nyétsl. (Roma 7,21.23)

Az embert méssa teszi. A biin alepelie az Onzeés, az egocent-
rizmus, az egoizmus, Ezdltal az ember lénye romlott meg; egész
valdja ezt mutatja.

Ezs. 1,6 — ,tetdtd] talpig semmi j sincs e testben”,

ler. 179 — ,csalardabb a sziv mindennél”,

A biin hatdsa alatti ember megmaradt erkilesi lénynek, de
szolgaként, Jan. 834
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A biin és biinik

A biin tibb azonban, mint erkilesi tévedés, kihdgds {hazugsig,
lopas, hazassaglorés). Az ember rossz helyre kerilt, elszakadt
[stentdl, az élettSl. Az ember egy hajon utazik, ennek neve:
opopTie S hamartia/ {(célbévesztés), ezzel a hazai Bldektdl egyre
tvolabb keril. Mindaz, ami a hajon térténik (mindegy, hogy
erkilesileg rossz vagy jo, tirvényseegés vagy jGtett) rossz irdny-
ba halad és igy bin. Erre vonatkozik a ,transzmondlis” tecldgiai
kifejezés, amely arra utal, hogy erkolestn tilmutatd jellege, fark-
tere van a blinnek, vagyis messze tobbet jelent, mint amit moralis
mértékkel lehetne értékelni.

A biin: lstentd! vald figgetenség (autonomia) és ebbdl a gyoker-
bdl szarmaznak a bindk, a cselekedetek. Ugvanigy a hit is
elsdsorban nem jo cselekedet vagy egy vallisos tudatillapot,
hanem szintén helymeghatirozis. Az ember a haldlbél atplin-
taltatott az &letbe, Istenbe, ax Istennel valé kizissigbe.

Mindennek a lelkiismeretre vonathozd felenbése a kiivetkezd: A
lelkiismeret elsdsorban nem a jib vagy rossz tettek elbirdldija,
hanem ennél is tobb, A lelkiismeretnek transzmordlis jellege van,
hiszen az ember maga szélal meg az Istennel valé kapesolatabaol,
Még tdvol Istentdl vagy mar kfzel Hozzd: Eredl taniskodik a
lelkiismeret. A tin Istentd! cald figgetlenné wilds, fiiggetiensé,
aectondmin. 1Moz, 3; Luk. 15,11-16,

Az igazi megtérés

Ezért van szikség a megtérésre, ez azt jelenti, hogy visz -
szatérink Istenhez — vo. a héber | 33 visszafordulist, a girog
EXToTpogT fepiszirofé/ srintén megtordulist jelent. Ezeldtt hat-
tal van az ember Istennek, nem arccal. Most az ember 1sten felé
fordul. Jer. 7.24. A megtérés elsdsorban nem egyes biinék elha-
gyasa, hanem ennél tibb. Az ember egész lénye [sten viligossa-
giba ken'.il‘.gén. 3,21. Egész valdja [sten jelenlétébe lép. Jan. 1.9;
Job 33,28, M magdt, Wérmydnek belsd kbzpomtidl éri el az lge. Zsid.
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4,12, Errdl |ézus a Jdnos 16,8-11-ben szol. Az eredeti szoveghen
a Kiroli forditds , megfeddi” szava mbgitt a  megeySz” ige 4ll:
eheygely Jelenkein/. Janos a Szentléleknek a szivben végzett
munkajardl tanit. Az embert legbelal meggyGei a Szentlélek a
biinrdl (hogy nem hitt Jézusban!); az igazsdgral (igaz, hogy
Jézus, miutan elvégezte a viltsagot, az Abtydahor ment és most
ktizbenjir érettiink); és az {téletrd] {a Sitdn megitéltetett).

Ekkor az ember megkeseredik blnei miatt, Apcsel. 237
[LKor. 7,10; [L5dm. 12,13; Luk. 1517, Megvallp bidneit, Luk.
1521; Llan. 1,9; Péld. 28,13, & befogadja Jézust mint Urat és
Mepvaltogat, Jan. 1,12,

Ekézben, mint mondottuk, megvallja konkret bineit is, Ef. 5,13;
de a meghénds myege valdjdban egy teljes uralomviltis: eddig a
sitétség, a Satan hatalma alatt, ezutan pedig Isten hatalma alatt
kivdn élni (Apcsel. 26, 18), eddig egoista, énkizponti volt, most
Krisztus keriil életének a kbzéppontjiba {centrumvaltas) Gal. 2,20;
eddig Istentd] fggetlen {(automom) volt, most pedig Istentdl valo
teljes Higgdstgbe keriilt {theonom lett), Ef, 2,12-14,

Mindez csak ugy valdsulhat meg, ha kizben ezzel egyidejd-
leg Isten is munkilkedik egyrészt dgy, hogy a fenti lelki folya-
matokat O munkalja, masrészt pedig gy, hogy az embert
tjjdsziili 1géje és Lelke dltal {LP&. 1,23; Jan. 3,1-8) 0j teremt-
ménnyé teszi (11, Kor. 5,17) és istend természet részesdvé formalja
(ILPét 1.4), mindezzel megteremtve annak lehetdségét, hogy az
ember 1) életben jarhasson.

Elmordhatjuk tehdt, hogy az igazi megldrés egyszersmind vjjdszil-
letés is!

Etikai vonatkozasok

Eddig az ember nem tartotta magdira nézve kotelezdnek Isten
tirvénvet. Rodm. 6,2, De et fogva az ember ] etikai térodnyek
ald kerilt:

1. felszabadult a régi torvények aldl (biin, haldl, test), Rom. 8,2
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L ezért szabadsdghan firhat, Rom. B,12. (Nem vagyunk addsai a
testnek!) Felszabadult az érielme a bin hatalma alél (Aquindi
Tamassal ellentétben az lge szerint ez is megromlott Kol 1,21);
most értelmiinkkel is Istent szolgaljuk, Rém. 12,23, Felszaba-
dult az vjonnansziiletett ember akarate is a biin uralma aldl
{hiszen a biinbeesett embernek nem volf szabad akerrata, Jdn. 8,340, Ax
ember akarata csak a killsd dolgokban volt szabad, Most
azonban mir akarja Isten utjt gdrmni, Rom, 7,21

3. Uj etikai torvények ali keriilt, ezek a teljes Szentirdsban
talilhatdk, kilonosképpen azonban a Krisztus dltal helyet-
tink betdltott Tizparancsolatban és a Hegyi Beszédben,

4. Ezek a tirvények azonban nem kintrél jovd kényszerként,
hanem bentrdl jovd, sajittd valt of erkillesi-lelk értékrend ként
valdsulnak meg, Rom. 7,22; Zsolt. 119, fejezete; Jer. 31,33
— nem kényszerbdl, hanem szabadsdgbal, 1T.Méz, 21,5;

- nem azért jir ezek szerint a tirvények szerint, hogy eziltal

Isten gyermekévé legyen, hanem asért, mert mar [sten gyer-
mekévé valt, Rom. 6,22

- nem azért, hogy lassan megjobbulpon, hanem azért, mert
mir j& fivd lett, Maté 7, 17;

- nem azért, hogy valamit kiérdemeljen, hanem halibal,
Zsolt. 116,8.17.

Az & és ujember

Az Oember a megmaradt régi bidnds természet benniink, ex
mindhalilig veliink tart, csabit és visszahuz. /A Biblia testnek is
neveri: Gal 5,17/ Az djember az Isten dltal nekink ajindékozott
élet, amelyet a Biblia léleknek is nevez, Gal. 5,17, A kettd kozitt
harc a megtéréskor kezdddik és egész életiinkin keresztiil tart,

I. A megtérés utdn az éniink megmarad, a személyiség ugyanaz
marad. Az éniink halilbaaddsa nem jelenti a személyiség
kioltisit, hanem az Istentdl vald figgetlenség megeziintetdé-
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sét! Gal. 2,20, Elkezdddik az én és a biin szétvaldsa. Roma 7,

1720,

A megtérds ubdn egy Sk marad (az &, 1l djember nem két

killon személyiség, hanem két kiilon lehetdség). Az ember

énje vagy a régi vagy pedig az 0j lehetdséggel &l /Nem

mondhatjuk: ,.az demberem volt a hibds, a Sétdn volt a hibds”,

mert ha ezek valGban csabitottak is, a felelfsség az enyém:

i Ne engedietek neki az 6 kivinsagaiban!” Rom. 6,12/,

. Egv alkotoelemiink sem nevezhetd dnmagiban véve 6- vagy

tjembernek, mert lényink bdrmely része lehet demberi vagy

ujemberi attol figgden, hogy milyen elv vagy hatalom szolgd-

latdba allitjuk azt. Rom, 6,19,

al Az ember btest azért, mert test, nem rossz; azért rossz, mert
biinbe esett. Am szolgdlhat Isten dicsfségére is! LKor,
6,20; 3,16.

bl Az ember lelke, mint psziché nem rossz azért, mert az emberi
dolgokra iranyult képességeket hordoz magaban /meg-
ismerd {kognitiv}, érzelmi {emociondlis) akarati (volunti-
ris) funkcidk/. Lehet etikailag rossz, demberi, de lehet
djemberi is — ,magasztalja pszichém az Urat!” Luk. 1.46.

c) az ember lelke, mind pretima azért, mert pneuma, még nem
djemberi, lehet demberi is, hiszen erzel érzékelheti az
ember az okkult viligot. 1.5am. 28,14; V.Méz. 18,10-14.

. Az embereknek nincs két lelke: egy lelke van, két profillal, két

arccal, egyik az emberi, foldi dolgokra néz, a masik az

érzékfelettire. Ezért nevezi a Biblia hol pszichének, hol pedig

prieumdnak,
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V. A KERESZTYEN EMBER
KOZELETI SZEREPLESE

Az ember kbzisségre van teremive. [gy kbzbsségi lény (homo
politicus, homo communicatus). A keresztyén embernek lkét
vaglettd] kell dvakodnia:

1. Né ragadja el valamiféle politikai lfz. Ennél jézanabb kell,
hogy legven. 1. Tim. 2.4; Jak. 4,1.2; LKir. 21,9.10 {A keresztyé-
neket legtibbszior politikai vadakkal illették!)

2, Ne szenvedjen a pelitikdldl vald fiflelemben {politicophobia- ban),
ne mondja azt: tszonyodom a politikitél &5 elvbdl nem
politizilok. Mert ha igy tesz, s a politizdlist dtengedi a nem
keresztyéneknek, akkor olyanok iranyitidk majd a keresztyé-
nek, az egyhdzak életét is, akiknek nincsenek keresztyén
elveik &s nincs keresziyén etikdjuk. Ezzel az egyhiz ellen
vittenek.

Mi is a politika?

A politika minden olyan cselekedet, mely embertdrsainkkal vald viszo-
ryunkra kihat, valamely kizdssdy detét meghatdrozza vagy befolydsol-
ji. Szabad meggydzidése szerint szavazatival thmogathatja egy
part programjdt, amely a legkozelebb all keresztyen meggyizd-
déscéhez. A keresztyén embernek nem kell résztvennie politikai
agiticidkban, de a politika irdnt érdek]lédni és allisponttal ren-
delkezni kitelessége,

A politika tigabb értelmén behil van egy politikai tenilet
(szféra), amely irdnt a keresztyén ember nem lehet kizdmbos.

Ez a mindennapi élet, a napi események, az élet altal felvetett
aktudlis kérdések viliga,

[sten Igéje az egész emberi életre s az élet minden teriiletére
érvényes. Nem elvont, akadémikus, életidegen filozdfiai igazsd-
gok foglalata a Biblia, hanem gyakorlati kézikonyv arrdl, miként
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élfiink. Ervényes az egyén, a csaldd, a legkiilonbizdbb kizissé-
gek 6s a tarsadalmak életére is

Ezért Isten emberei - a Szentirds tanisdga szerint - nem
voltak kizdmbisek a korilottik lévd vilig irint. Nem Kain
madjara néeziék felebardtjukat, [ Maz. 4.9, hanem Isten akaratit
hirdették az élet aktudlis eseményeiben, s tevékenven részt
vettek a kozéletben. : Mizes, David, a profétik: Ezsaids, Jeremi-
ds, Amods 3,10; 8,5; Déniel 5. Ezsdras. Jézus Krisztus is figyvelem-
mel kisérle napjai eseményét, hireit és lelki szempontbil
kiérbekelte azokat! Luk. 13,1-5.

Ami leginkabb megszabija a keresztyén ember koréleti felelds-
ségét, az a raruhdzobt prdfdtal Bazt, Az egyhaznak és a keresztyén
embernek profétal tiszte van, ezt Krisztustol kapja, Egése életé-
ben, minden élethelyzetben [sten akaratit kell képviselnie. Esze-
rint foglal dllast, 16 lelkiismeretként jar embertdrsai kizite, a jot
timogatia, a gonosznak ellenall, formilja kéirnyezetdt azaltal,
hogy szavaval és életével képviseli Tsten erkalesi értékorendjét.,

[gy Isten viligkormanyzdsiban is részes (Gubernatio Dei),
mert [sten egvhazinak élete tartja fenn a viligot, hiszen azért
nem pusztitja el azt [sten  hogy mindenek megtérésre jussanak,
ILP&. 39; s mig Lot Sodomaban volt, addig az nem veszhetett
el. 1.Moz. 19,22,

Emellett Isten emberszeretete is swdldsra késztet minket, igy
volt ex Pdl esetében is. A hajd utasait Isten Palnak adta. Apcsel.
27,24, Pal pedig lsten akaratit képviselte elotiik ugy, hogy
beleszalt dolgukba, Apesel. 27,21; megfeddte dket, 27.31; batori-
totta dket, 27 34-36; bizonysagot tett, 27,23-24,

«A nagy szakadas”

A keresztyénség tirsadalom-, kizerkoles-, tudomany- és miive-
azetformald end volt kéterer éven keresztil. A fordulatot a
felvilagosodas és a francia forradalom hozta (1789), mely tuda-
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tosan szembefordult az egyhizzal: ,Tapossitok el a gyalaza-
toat!"

Eitd] kezdve a keresztyén alapokon &llé - minden teriiletre
kihatty - keresztyén kizgondolkodds a hattérbe szorult és ezt
fokozatosan felviltotta a hatetlen politzilds.

Alaptételként igen hatisos wvolt az az érv, hogy a vallis
magdniigy, az ember privat lelki teriletére tartozik. Az egyik
oldalra keriilt tehidt a vallds, amelynek semmi kize nem lehet a
valos élethez, a masik oldalon pedig dontottek az élet kérdései-
il a nem kereszivén verebdk. Lassan kiszorult a keresztyén
szemlélet a tudomany, majd a mivészetek viligabol, s végiil az
emberi egyiittélés szinte valamennyl formdjdbdl, el egészen a
csalddig s a hizassigig,

Ez volt az elsd lépés: Eurdpa népe szakitobt miltjival, a
keresztyén vildggal. Most egy keresztyénség utani korban éliink.

A misodik lépés pedig a paganizmus, pogany vildg felé
fordulds volt. Eundpa tdgranyitotta kapuit a keletrd] jovd civili-
zacit eldtt (orvoslas, gydgydszat, misztika, mivészetek). 5 it
kell megjegyerniink, hogy nép vagy egy viligrész sem tfett
dgy, mint az eurdpai ember. Uk nem vetették el istentiszteletei-
ket, hanem megdrizték azokat, PL az iszldmban nem vilt szét a
tron és az oltir, a vallis és a politika. Hiszen ott a cél a
teokratikus, Allah-kidzponti dllam megerdsitése, ¢s ez az élet
minden teriiletére kihat! A wvallast, politikit, mivészeteket, a
kiznevelést, mindent az Allah-hit hat 4t. Az indiai ember sem
szakadt el vallasitol, a kinaiak, japdnok, irdniak sem.

Ezzel szemben ax eurdpai ember azt tartja nagykorisdgdnak,
ha elhagyja az atyik Istenét. S egy rivid ateista fazis utin
vallasos életét a keleti misztikik és primitiv babondk vildgdban
gli tovabb.

«Menjetek csak it a Kittim szigeteire és lassatok meg, és
kiildjetek el Kéddrba és szorgalmasan vizsgilddjatok és lassitok
meg, ha volt-e ott ehhez hasonlé? Ha cserélt-e valamely nemazet
isteneket? noha azok nem istenek. Az én népem pedig felcserélte
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az & dicsfségét tehetetlenséggel... mert kettSs gonoszsdgot ki-
vetett el népem: elbagytak engem, az &6 vizek forrasdt, hogy
kutakat dssanak ma.guklmlr. és repedezett kutakat dstak, melyek
nem tartjak a vizet.” Jer. 2,10-13.

VI A KERESZTYENSEG
Es A MUOVESZETEK

A kereszivén ember benne é] kirmyezetében, nyitott szemmel
szemrevételez mindent, véleményt formdl és azt nem titkolja el.
[gv bemehet egy kidllitisra, lépést tarthat a midvészetek, az
irodalom, a tudomdny fejlidésével.

Mindext hitének és keresztyén vilignézetének sremiivegén

teszi. Szamara van abszolit jd #5 rossz, és art az istenkizelség
hakitozrza meg

Miként dllapitia meg valaminek Isten-kozelsépét vagy Istentd]

vald Fvolsdgat? Minden mivészetnek van valamiféle iizenete,
Ezt a hivd ember a Szentirds mérlegére tosz.

Ugyanakkor ldtja, hogy a mal mivészet s a XIX-XX. sz
szellemi klimdja az Istentdl vald tivolsdgbol érthetd meg, Eppen
ezért nem lehet boldog és nem adhat igazi katarzist (feloldozdst)
az embernek.

S itt is érvénves vilasz a Reformacié tizenete: retro ad fontes,
Vissza a forrdsokig. Az élet forrdsabdl meritve nyerjuk az igaz
szempontokal, ezeket kivetve a valdsagot ugy dbrazolhatjuk ki
5 8 bennunket énd hatisokat gy togalmarhatjuk meg, hogy
validi értékeket alkossunk.

Figvelemre méltd Francis Schaeffer (keresztvén kultGrfilozo-
fus) kulhirelemzése. A mai mivészetek lelki-szellemi hatterdt
mutatja be miveiben és lelki-etikai konzekvencidkat von le.

Elemzése soran huz egy vonalat, melyet a kétségbeesés vonala-
nak (die Linie der Verzweiflung) nevez. A filozdfiatirténet nagy
dllomasa hizta meg ezt a vonalat az eurdpai kultiraban: mivel
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sokdip azt hirdették, hogy sajit erSbél, sajit bilcsességpel meg-
taldljak az élet kérdéseire a vdlaszt, mint egy sitét szobdban
tapgatdztak kirbe, azzal a hittel, hogy megtaldljik a kijaratot. A
kétségbeesés akkor kivetkezett be, amikor kirbeértek é rajit-
tek, nincs kifit. Ez a lelki meprazkidtatas hatdrozza meg korun-
kat és annak valamennyi szellemi megnyilvinulisit. Schaeffer
ugy osztdlyozza a miivészeteket, hogy a nagy gondolkozdk,
mivészek a vonal alatt vagy fiolott, a vonalhoz kizel vagy attol
tdvol vannak.

Ajanlott irodalom: Francis Schaeffer: Menekiilés az értelem-
tdl, Francis Schaeffer: Halal a varosban.

VIL AZ ALLAMHATALOM
ES A KERESZTYEN EMBER KAPCSOLATA

Isten viligkormanyzdsihoz tartozik az, hogy van felsGbbség. Ha
ez rendeltetésének megfelelden munkilkodik, akkor a kizrend
megdvisira és az emberek javdra van. Rom. 13,1 Isten éltalinos
kegyelmének kivetkeztében az Isten nélkiili politikiban is van
bizonyos kizjog, kizerkilcs, melynek megévasa érdekében is
sziikség van a hatalomra. Mivel ezt [sten rendelte, a keresztyén
ember elfogadja a felsdbbsépet és engedelmeskedik annak. Rom,
13,1

Feleldssége hdrom teriileten érvényesiil:

1. a politikdban. Torddik a kiziigyekkel,

2, katonai kotelezettség. A katonasdgot a Biblia nem tiltja,
ezért ha egy dllam kitelezdvé teszi a katonasagot, a keresziyén
aldveti magit ennek.

3. pazdasagilag. Ez leginkdbb az addkdrddsre vonatkozik. lgaz-
sdgos tirsadalomban az addzds ellen nem lehet a kersztyénnek
kifogdsa, Mérk 12,1417, mert az addfizetés kitelezettsége mél-
tinyos, kifizetddd, hiszen az dllamnak is sziiksége van fedezetre,
ezzel biztositia a kizrendet, fenntartja a kozbizionsdgot stb.
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Ennck a kitelezettségnek a keresztyén ember dnként aldveti
magat €5 az adderkoles megtartasaval peldat mutat. Az mas
kérdés, hogy ha az addztatis mikéntje vagy mértéke kérdésében
igazsdgtalansagot talil, felemelheti szavat.

Munkaerkilcsére pedig ez jellemzd: tiszta szivvel és tiszta
kézzel Az allam iranti engedelmessdgnek habdrdt az Apcsel, 529
jelzi, Ha Isten tdrvéngeinek megszegdsérol lemne szd, akkor jogos az
elleradllds tivednye (ius resistendi). Eléfordulhat ugyanis, hogy egy
dllam mir nem all a Rom. 13, talajin, ilvenkor a fejed elmek nem
a rosss, hanem a jo megbuntetéscre viselik fegyveniket {ellen-
tétben a Rdm. 13,3.4), ebben az esetben nem akkor kell félnie az
embernek, ha rosszat, hanem amikor ot cselekszik (ellentében a
Rdm. 13 4-gyvel). Oscar Callmann, nagy svijel teolbpgus beszélt
ddmomizdlt  dllambatelomrdl,  Rom.  13,1:  umosfovoie”
{poexuszia)l , veo-mogott, eCovaua-hatalom. A kérdés, hogy mi
all a hatalom mogott, Van, amikor az ellenallas torvénye, paran-
csa lép életbe (hugenotta hiborik, Boeskai, L Rakiczi Gyorgy
ath.). 5 a klasszikus etikak itt beszélnek a jogos szabadsagharcral
a binos forradalmakkal ellentétben. A jogos szabadsagharc
az emberck wvalddi jogait, lelkiismereti és vallisszabadsagit
hivatott megvédeni, a biinds forradalmak viszont népellene-
sek, karosak és egy klikk érdekeit harcoljik ki

Mindemellett a hivd ember mindig Jézus szavara gondol,
Miaté 26,52; és kerheti az Urat, hogy drizze meg a verontistol!
S egy szabad dllamban nem is velik ilyen lelkiismereti kény-
srer ala,

VIII. HAZASSAG

A hadzassdg alapja istend rendelés (isteni ordinancia). Erx azt
felenti, hogy nem figg a korszellem és az egymast felvaltd,
killonbozd vilignézetek hizassdgmodelljeitd]. A kiltnboed hi-
zassagrol alkotott felfogasok alapja az Istentdl Riggetlen, dntor-
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vényil (autonom) etika /erkilesrend - azaz helyesebben erkilesi
rendetlenség, etikai anarchia/. Ez teljes szexudlis szabadsagot,
hizassdg eldtti nemi életet, probahdzassigot, nyitott hizassigot
vagy bizonyos iddre megkotott hizassigot, végil pedig minden
elkotelezettség nélkili egyiittélést propagdl a férfi és nd kozott.
Minél inkibb eltivolodik egy kulhira Isten drokérvényd torve-
nyeitdl, anndl inkdbb felbomlanak az erkilesi értékek. A hanyat-
16 civilizdcidk egyik jellemvondsa volt az etikai szétesés, az
erkolesnélkiiliség. Isten nélkil berendezkedd tarsadalmainkra ez
jellemzd: lassan polgdrjogot nyernek a legkiilonbizdibb smexualis
elfajulisok, mint a homeoszexualitis, sodomizmus stb, Erndl a
Biblia tiibbek kizitt a Rom 1, 18-32-ben Ir.

1. A hizassig rendjének megalapitisa

A teremtéstirténet beszimol arrdl, hogy [sten rendelte a hazas-
sdgot, LMoz, 2,18-25, és megdldotta a férfi és a nd kapesolatat,
[Méz, 1,28, Ezt a hizassigi rendet kiilénisen védelmébe vette,
oltalma ald helyezte, lLMdz. 20,14-17, & ennek megszegbsét
halalbiintetéssel sujtotta, V.Maz. 22,22; TILM6z. 20,10

2. A hizassdg lényege

A hazassag két kilinbézd nemil ember teljes (mindenre kihatd)
kapcsolata, amelyben egész életre szildan egpyé vilnak. |, Lesz-
nek ketten egy testtd” - mondja a Biblia. LMoz, 2,24, A
test itt személyt jeldl, ahol létrejin az egység a két test
kizott, Zsid. 134, LKor. 7.5; de létre jon egy lelki egység is,
LThessz. 44. A Szentirds eredeti szavai egy, csak torés altal
szétvalaszthatd egységrd] beszélnek, mint amikor enyvvel két
fadarabot dsszeragasztunk (Nadudvari P) vagy mikor ket vas-
darabot Gsszehegesgtiink. Maté 19.4.6; és VMoz 229 (vi. teljes
eletében!)
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3.A hdzassag értelme:

a}) A maganyossdg megsziintelése LMoz, 2,18; Préd. 4,5-12.

b} Sewititdrs-nperds, LMoz, 2,18, Az itt talalhatd héber sz6 azonos
a segitség szavaval. Zsolt. 33,20 A sziveg Osszefligpdésdbdl az
is kidenil, hogy az asszony egyedilalld segitsége a feérfinak,
ezt semmilven mdis teremtményben nem lelhetd meg. LMoz,
2.20. Azt, hogy mennyire fiige a férfi ettd]l a segitségldl, a
Péld. 31,10-31-ben talilhatd leirds mutatjp: az Urtol kapott
asszony dicsérete, Péld. 12,34

¢) Gyermekildds, Isten a hazassighoz a gvermeknemezés, gyer-
meksziilés feladatit kapesolta, LMdbz. 1,28; Zsolt. 125

d) A szexualitds kévdésdben adott segisée. A hazassag lelki és
szocialis vedettséget, elrejtettséget biztosit az ember szexudlis
mivoltinak megélésére. Mintegy medret szab a szexudlis
osztonoknek. A hazassag elrejtettsegén, medrén kiviil megélt
szexualitis biin. A Biblia ezt tisztitalansdgnak, pardenasip-
nak nevezi, s ennek elkdvetdi Isten orszaganak nem lehetnek
Grokdsel. Rim. 1,24-32; 13,13; LKor, 6,9 kk.

Ezzel a Szentirds szembefordul kirnyezetének szexudlis bor-
vinyelvel (torvénytelenségeivel): nemet mondott az antik vilig
balvanyimddaisaival egybekotott kultikus pariznasdgra, a
szexudlis srabadossdgra, a sodomidra, [ILMoz 18,23 2015; a
homoszexualitdsra LMoz, 20,13; 18,22 Rém. 1,24-27; Rom. 1,
24-27,

Azonban o Biblig ellenemond arnak o véleménynek is, amely szering
a szexualitds brin, Bz a felfogds az antik porog filozafidbol ered.
Platon szerint a test — siremlék, Boleseldtarsaival egyiitt vallotta,
hogy a lélek nagyszerd, nemes, a test viszont tnmagdban véve
szennyes és alantas. Még az 6kori egyhazatyik kdzott is volt, aki
elfogadta ezt a vélekedést. lgy Irenacus, Origenes és Tertullianus
szentségrelennek tartottdk a hazassigot és nugy vélték, hogy
Addm és Eva a bdneset elftt gvermeki mddon szerették egy-
mast, 5 a hazasélet a blineset kivetkezménye, A rémai egyhiz
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papjal sedmdra megtiltja a hizassigot (colibitus). Ezeket a
gondolatokat a Biblia visszautasitja. Pal int azoktdl, akik ...tk
jak 8 hazassdgot” 1Tim. 43 [smerve a szexualitis komoly
tényezsjét, s azzal szdmolva, ajinlja a hazassigot LKor 7.36;
[.Tim, 511-14; LKor, 7.2-5 {...a pardznasdg miatt minden férfid-
nak sajit felesége legyen és minden asszonynak tulajdon férje).

4. Monogimia vagy poligamia?

Az isteni rendelés monogimidndl szdl | Lesznek ketten egy
besttd”, Mité 19.5-6; LTim. 3,2. A bidneset kovetkeztében itt is
elfajulas allt be, Kain utbda, Lamekh az elsd, aki mair két
feleséoet vetl magdnak, LMoz, 4,19,

A patriarchdknak tibb felesége volt, a kirdlyoknak is. Ez
koruknak megfeleld szokdsai szerint volt {gy. Hosszi utat jirt be
Isten népével, mig egészen viligosan megérthették azt, ami
kezdettdl fogva igy volt: ketten lesznek egy testbé, A patriarchik
a maguk életében tapasztalhattik, mennyi haborasiagot szilt a
tibbnejiség, 1Moz, 3H,1-16. Salamonnak szivét pedig egyenesen
a bdlvinyokhoz csdbitottik, LKir 11.

5. A hizassig felbonthatatlan

Mate 1949 Mark 10,4-12; Maté 531.32; Luk. 16,18; LKor 7,
10-15; Mal. 2,10~16. Csak a halil bonthatja fel, Rém. 7.2, Am a
Szentirds redlis képet ad ebben a kérdésben is. Tanitja vugyanis,
hogy a bin, mint mindeniitt, dgy a Krfi & nd legszentebb
viszonydban is iszonyu pusztitast okez s odaig rontja a ketbdjik
kozitti kapesolatot, hogy a hdzassig megromlik, sdt fel is
bomlik, ennek kivetkezménye csak a valas lehet.

Ezt redlisan litva a Biblia mégis szdl a valas kivételes lehetd-
ségent], anélkiil, hogy a valdst még a legkivételesebb esetben is
helyeselné.
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A vildsnak két oka lehet a Biblia szerint:
— a pardznasag, Maté 19,9
~ az elhagyds, LKor. 7,10-15 (ez nem jogositia fel a vegveshdzan-
sdg esetében a hivdt arra, hogy a hitetlen férjét elhagyja, hanem
aron esetre vonatkozik, amikor a hitetlen fél hagyja el tarsat).

6. A hizasfelek egymdshoz vald viszonya

A hazassdgban hiromféle tekintélyeln, szuverenitds érvényesil: 1.
a férfi tekintélye és szuverenitasa a feleségével kapesolatban, 2,
a szildk tekintélye a gyermekekkel szemben, 3. az asszony
tekintélye az otthon, a csalad viligaban.

Emellett a ferfie a talajdonképpeni sraverenitas, tekintély,
hiszen § a fef a csalddfd. [LMdz. 2,18, A csalidban a firfié a
vezebés, (Az asszonyuralom, a gynokracia nem lsten akarata,) Ez
nem jelenthet zsarnoki felérendeltséget. A kersztvén hdzassip-
ban megvalésulhat arz egészséges allapot. A férfi vezetd szerepe
itt nem a zsarnoksigra épil & nem hideg jogi viszonyt jelent,
hanem a hitvestirsi szeretefen alapul, LPéter 3.7,

Az asszony alirendeltségét is vildgosan tanitja a Biblia, EX.
522 Kol. 318.19. Am ez nem feltétlen mindenben engedés
{reverencia} a férj irint, csak amennyiben ez az Istennek vald
szce grlatot lehetdvé teszl. Nem terjed ki tehdt az életre, a halalra,
a lelkiismeretre, mert az asszony nem rabszolga, sem nem
gyermek a férjfvel szemben és lelkiismerete nem kényszerithetd
semnmire. A kolcsinds segitség — ez a hizassdg egyik célja -
{mutuum auxilium} hatdarozza meg azt a lelkd viszonyt, amely-
ben élnek.
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IX. A VEZETES KERDESE

Isten miutin megteremtette a vilagot, nem hagyta magéra, —
hanem azdta is megtartja s irdnyitja, — A deizmus szerint nem
szol bele a vildg folydsiba.

A Biblia egyértelovien az ellenkezdjét tanitp. Isten torddik a
viladggal, errdl taniskodik az egész bibliai kijelentés, 5 az Gvéi
kilontsképpen megtapasztaljidk Isten jelenlétét életiikben, s tud-
ik megtapasztalidk, hogy Isten vezeti dket, ahogy vezette Abrahd-
mot, kivezetie népét a pusztin at ar igéret fildjére, kivezette
Dévidot a juhok melldl, kihozta népét Babilonbdl vissza Jeruzsa-
lembe. Egyiptomba vitte Jozsefet és Méridt a gyermek Jézussal,
majd onnan kihivta Sket.

Isten vezeti az doédit-ma is: Roma B 14.

Ez elsdsorban azt jelenti, hogy a Szentlélek vezetl a megvil-

tottakat a megszentelSdés dtjan. De jelent konkrét vezetést is.

Miként ismerjilk fel Isten vezetését?

Nem megy ennek felismerése automatikusan, minden hare nél-
kiil. Sokszor elbukunk, tévediink, s nehezen vagyunk javithatdk.

Pil is Keletre akart menni, noha Isten Eurdpdba kiildte. A
vezebés alapfeltélele: a feltétlen odaszdnds, engedelmesség: ,, Veré-
relj a te parancsolatodnak Gtjan, mert gytnyirkédém abban.”
Zsolt, 119,35.

Figyelniink kell: az Igére, a lelkiismeretre, a lelki testvéreink-
re, a kiriilményekre. Mindezt komoly imddsiggal: ,,...Utaidat
Uram, ismertesd meg velem, dsvényeidre tanits meg engem!”
solt, 254.

Isten Igdje dltaldnos elveket, eligazitist, Isten altalanos akara-
tat kizli, Istennek életiink minden teriiletére vonatkozt szindé-
kit kell alkalmaznunk egyéni dintéseinkben. Ebben nagy
srerepe van az ufjdaziletett értelemnek. .. Viltozzatok el a 6
elméteknek megijuldsa dltal, hogy megvizsgilidtok, hogy mi az
Istennek j6, kedves, és thkéletes akarata” (Réma 12,2}, ....Hogy
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megiamerjiilk azokat, amelyeket Isten ajindékozott nékiink”
(LEor 2,12), , Mindent megvizsgdljatok, ami g, art megtartsa-
tok!™ {(LThessz. 521} .Tetszett a Szentléleknek és nekiink...”
(Apcsel, 15,28),

Ertelmiink csak Istennel dsszhangban, Neki vald engedelmes-
ségben mikidik rendeltetésének megfelelden. Eaért néliiliehe-
tetlen @ Jelkiismeret szerepe. Dintések eldtt, alatt & utdn adja a
belsd éberséget, Istennel egyiittlétist, nyuogtalanitdst, vagy jo
dintés esetén a belsd békesség és bironyossig megnyugtato
jeleését.

A ertelem tovabbil konbrllja o testiafri fandes. Kibeszélhetet-
lenill nagy segitségként eddig nem ismert szempontokat, Gj
megvildgitist nyerhetink. Mindemellett nem kell egyedil vi-
vodnunk, mert a testvéri tanacs és a kozbs Imddsapg dtsegit a
nehd: dinbtéseken.

Am vipyaznunk kell arra, hogy a kontroll kilosonds legyen:
amikor testvérek véleményezik az egves hivd dintését, ugyan-
akkor a tandesra szoruld lelkiismerete a nekl adott tandcsokat
ellendrzi, vagyis [sten vilagossagdban csak a helyesnek talile
wéleményt fogadia el Ig'u.r vilt e Palndl is, akit a bestvérek sirva
probiltak lebeszélni jeruzsdlemd Gtarsl, de 6 nem engedett,
mondvan: Mit miveltek sirvan, &s az én szivemet kesereghet-
vén?™ {a testvérek sokszor megnehezitik donbésiinket) , mert én
nem csak megkatirtetni, hanem meghalni is kész vagyok Jeru-
zedlemben az Ur Jézusnak nevéért, Mikor azért nem engedett,
megrnyvugodtunk, mondvan: Legyen meg az Umnak akaratjal!”
(Apcse]l 21,12-14).

Istenn pedlp vildgkormdnyzoként mu:g]n:lpﬁ, varatlan utakat
készit, terepet rendez, akadélvokat hérit el. gy fontos a vezetés-
ben a kiritmdmyek meyvizspdldse. A Biblia szavival Lajtot nyit”,
ezen nekink &t kell lépnink. (ILKor 2,12) Ugyanakkor nem
pelenti art, hogy minden nyitott ajtén be kellene mennink.

Cyakran olyan helyzetbe jut az ember, hopy tibb, ldtszdlag
egyforman fontes kihivas elé keriil és dintenie kell.
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Ezt nevezriuk o kifelességek dsszeilthiizésinek (collisio offido-
rum}. Ekkor az egyiknek a teljesitése a mésik elhanyagolisit
hozza magdval. Melyiket vilasszuk? Miként dontsiink?

Szem eldtt kel] tartany, hogy valdjaban nem mindig a kiteles-
ségek osszeltkOzése, hanem az drdekek dikizédse allit dontés elé. 5
vizsgdljuk meg: melyik lehetdség szolgilja Isten orszdginak
erdekét, vagy jelen dontésben melvik szolgdlja inkdbb Isten
dicsdségét. Csak erutdn lehetiink figyelemmel sajit érdekeinkre
vagy safit életiink szempontjaira.

Elsddleges feladatunk: Isten orszdgdnak épitése és Isten di-
esdaépenek a munkalasa. Mert az ember életének {6 dolga Istent
dicsérni és magasztalni.
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